Késziilt; Acs Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 2026. jinius 24-én 8 érakor az Acsi
Polgarmesteri Hivatal nagytermében megtartott soron kiviili {ilésérdl.

Jelen vannak: a csatolt v szerinti képvisel6-testiileti tagok
Dr. Fiilesné Balogh Anita jegyzd
Meizl Anna Méria pénziigyi osztalyvezetd
Soos Piroska igazgatasi osztélyvezetd
Toth llona Telepiilésfejlesztési bizottsdg tagja
Szauver Zsuzsanna jegyzokonyvvezetd
Németh Renata jegyzOkonyvvezetd

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester

Tisztelettel koszontom a Képvisel6-testiilet megjelent tagjait, jegyz0 asszonyt, a hivatal
dolgozéit és Téth Ilonat a telepiilésfejlesziési bizottsag tagjat. Megallapitom, hogy 6-an
vagyunk jelen, ezért hatdrozatképes a testiilet. T6th Karoly Péter késobb fog csatlakozni az
tiléshez. A napirendi pontokkal kapcsolatban annyi médositas lenne, hogy a kikiildétt napirendi
pontok egy 8.-kal egésziilne ki, a kérelem emléktébla elhelyezéssel kapcsolatban. Ezzel a
kiegészitéssel kérem szavazzunk a napirendi pontok elfogadasarol.

Napirendi pontok:
1. A 2024, évi TH-24-02-11 munkaszimii, folyamatban lévé telepiilésrendezési

tervmoédositas leziarisa, a modositas jévidhagydsa

2. Javaslat 4j, Allandé bizottsag feldllitasara

3. Feladatitvillalisi szerzddés 6. szimi médositasa

4. Acsi Bart6k Béla Miivel6dési Hiz, Konyvtir és Virosi Sportcsarnok
intézményvezetdi megbizas

5. A sorompé és a sertéstelep kozitti inkormanyzati tulajdoni kiilteriileti utak
(045/1 és 045/2 hrsz.) katylizasi munkai

6. Egészséghdz gyermekorvosi rendeldjének bévitése soran felmertilt
pétmunkik

7. Cserép vasarlasi kérelem

A dontéshozatalban részt vevék szdma 6 f6. A napirendi javaslatot a képviseld-testiilet 6 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds nélkiil elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:

127/2026. (V1.24.) sz. hatirozat

Acs Viros Onkorminyzatinak Képviselé-testillete a Polgirmester 4ltal javasolt
napirendi pontokat elfogadja azzal a médositissal, hogy egy dj napirendi pont felvételét
kéri, melynek tirgya Kérelem emléktabla elhelyezéssel kapcsolatban.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Dr. Szentirmai Istvdn polgirmester



1. A 2024. évi TH-24-02-11 munkaszimi. folyamatban lévé telepiilésrendezési
tervmodositis lezardsa, a moédositds jovahagyisa

Dr. Szentirmai Istvin polgdrmester

Az els6 napirendi pont a 2024, évi telepiilésrendezési médositas. Tébbszor targyaltuk madr,
most jutottunk oda, hogy pontot tudunk tenni a végére. Amennyiben nincs kérdés vagy
hozzész6l4s, akkor olvasnam a hatarozati és dontési javaslatot, melyekkel kapcsolatban kérem,

hogy szavazzunk.

A dintéshozatalban részt vevik szdma 6 f0. A napirendi javaslatot a képviselG-testiilet 6 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkil elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

128/2026. (V1.24.) sz. hatarozat

Acs Viros 6nkormainyzgt Képviselo-testiilete vigy hataroz, hogy a 117/2021.(1X.9.) sz.
hatarozattal elfogadott Acs varos telepiilésszerkezeti tervének helyébe jelen hatirozat
mellékletét képezd SZT jelii telepiilésszerkezeti tervlap 1ép.

Melléklet: SZT jelii telepiilésszerkezeti tervlap
Hataridé: azonnal

Felelés: Dr. Szentirmai Istvin polgirmester

A dontéshozatalban részt vevék szdma 6 f6. A napirendi javaslatot a képvisel-testiilet 6 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil elfogadta és az alabbi rendeletet alkotta:

Acs Viros Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének 8/2026. (VL. 25.) 6nkorményzati
rendelete

Acs Viros helyi épitési szabalyzatrél sz616 16/2021. (IX.10.) nkorméinyzati rendelet
moédositisarél

A rendelet teljes szovege a jegyzokonyv mellékletét képezi.
Toth Kdroly Péter 8 ora 07 perckor megérkezett az iilésre.

2. Javaslat iij, dllandd bizottsdg felallitasira

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester

A kévetkezb napirendi pontra térnénk, ami pedig javaslat 1j, Allandé bizottsag felallitdsara. Ezt
a javaslatot Gerencsér Istvan képviselé terjesztette eld, megadndm neki a szét ezzel
kapcsolatban.

Gerencsér Istvan képviseld

Igazébol a tényfeltird bizottsdg felallitisa az én Otletem volt. Mér a ciklus elején szerettem
volna Iétrehozni ezt a bizottsdgot, €s ezt tObbszdr is felvetettem abban a tarsasagban, ahol
akkoriban rendszeresen letiltiink 5-6 fovel megbeszéléseket tartani. Azért tartottam ezt
fontosnak, mert 2018-ban, amikor a polgarmester 1r eldszor vallalta a tisztséget, szamos olyan
informacio latott napvilagot, amelyek kiilénb6z6 szabalytalansagokra utaltak. Akkor mlikédott
az Acsi ébresztd csoport is — a tagokat most egyel6re nem szeretném név szerint emliteni —,
ahol sok ilyen iigyet feltltdttek a Facebookra. Az elmult 12 év eseményeit én magam is



alaposan megvizsgéltam, és szakemberekkel is atnézettem a rendelkezésre 4llé
dokumentumokat. Ok azt allapitottdk meg, hogy t6bb esetben is megalapozott lett volna
feljelentést tenni. Olvastam az el6terjesztést, amely szerint a bizottsag létrehozasanak pénziigyi
vonzata lenne. En azonban tigy gondolom, hogy az SZMSZ médosithaté. A magam részérél
lemondok a bizottsagi tagsageért jaro tiszteletdfjrol, és gy gondolom, hogy a kiilss tagok is
hajland6ak lennének ugyanerre. Igy a pénziigyi indok nem 4llnd meg a helyét. Valoban lattam,
hogy évente t6bb mint 1 milli6 forintos k6ltségrél lenne sz6, ami jelentds 6sszeg, ugyanakkor
az elmilt években ennél j6val nagyobb Osszegek is elkoltésre keriiltek anélkiil, hogy ez
problémat jelentett volna. Amikor példéul a polgarmester ur kozel havi 400 ezer forintért
alkalmazta a volt ijsagirét, az nem jelentett problémat. Ahogy az sem, amikor egy fa rogzitése
mintegy 850 ezer forintba keriilt. Ennél az 6nkorményzatnal mar nagyon sok pénz folyt ki, ezért
ugy gondolom, hogy egy tényfeltar6 bizottsag miikddése akar jelentés megtakaritast is
eredményezhetett volna. Természetesen megértem, ha a képviseld-testiilet nem tdmogatja a
bizottsdg létrehozasat. Emiatt nem kivdnok konfliktust vagy vitat kezdeményezni. Az
eloterjesztésben azt is olvastam, hogy az iigyrendi bizottsdg jogosult ilyen iigyekkel
foglalkozni. Ha a testiilet nem tdmogatja a tényfeltard bizottsdg felallitasat, akkor 6sszegyijtom
az Osszes dokumentumot és bizonyitékot, majd e-mailben megkiildém az iigyrendi bizottsig
elndkének, hogy a bizottsag targyalja meg azokat. Eppen ezért nem értem ezt az egész helyzetet.
Véleményem szerint a polgarmester tirnak is az az érdeke, hogy a térvényeket betartsuk és
betartassuk. Nagy Tamas is részt vett az Acsi ébresztd munkéjaban, és nagyon sok dolgot ti is
feltoltottetek. Szeretném megkérdezni: lett ezek kozill akédr egyetlen ligyben is feljelentés?
K6zben megérkezett Toth Kéroly is, aki szintén tagja volt az Acsi ébresztének. Rengeteg ligy
keriilt nyilvanossagra, mégsem tudok arr6l, hogy ezek koziil barmelyikben feljelentés tortént
volna. A polgarmester ur kordbban azt mondta, hogy jsdgcikkekre tudok hivatkozni, amelyek
szerint pénzek tlintek el vagy szabdlytalan kifizetések torténtek. Mi azonban nem
tjsageikkekbdl dolgoztunk, hanem Acs Varos Onkorményzatinak hivatalos honlapjar6l
leto1tott dokumentumokbél. Ezeket szakemberek is atvizsgélték, és tobb esetben 6k maguk sem
értették, hogyan torténhettek meg ezek az tigyek. Azt is meg lehet emliteni, hogy eltlint miifii a
Kinizsitél, eltlint pAlmafa az 6vodabél, eltiint hungarocell, eltiintek cserepek. Nagyon sok olyan
eset tortént, amelyek miatt nem sziiletett feljelentés. Nem értem, mi az oka annak, hogy amikor
50 ezer forint feletti értékrél van sz6, ami mar biincselekmény gyanujat is felvetheti, ezekben
az tigyekben miért nem torténik feljelentés a hatésagok felé. Gyakran hallom azt is, hogy
lopasokkal vagy betorésekkel kapcsolatban a rendérséget egyszerlien nem értesitették.
Mirpedig ebben a polgarmester urnak igaza van: ha a rendérség vagy mas hat6sag nem szerez
tudomadst egy {igyr6l, akkor nyomozast sem tud inditani. Ezért ismét hangsulyozom: ha a
képviselé-testiilet most nem tdmogatja a tényfeltaré bizottsag létrehozasat, azt tudomasul
veszem. Ugyanakkor emlékeztetnék arra, hogy amikor T6th Kérolyndl 6-an iiltink, Ponty
Zoltan is azt mondta, hogy ha most nem is, év kozben barmikor létrehozhat6 egy ilyen bizottsag.
Ennek konkrét bizonyitékai is vannak. Végezetiil ismét szeretném kiemelni: ha valéban csak a
pénz jelent akadalyt, akkor egy egyszerli SZMSZ-médositsssal megoldhat6 lenne a kérdés. En
lemondok a bizottsagi tiszteletdijamrodl, és kérem, hogy aki részt vesz a munkéban, szintén
mondjon le réla. Ebben az esetben a koltségekre mér nem lehetne hivatkozni.

Héreginé Major Ilona képviseld

En egyetlen dologra szeretnék reflektélni, mégpedig az 6vodaval kapcsolatban, hogy csak az
hangozzon el, ami valoban tortént. Amikor eltlint a szigeteldanyag, azt jeleztiik annak a
vallalkozonak, aki a szigetelési munkakat végezte. Tudomasom szerint & feljelentést tett a
rendérségen, tehat ebben az iigyben tortént feljelentés. Ugy gondolom, hogy mivel ez nem az
onkormanyzat projektje volt, ezért nem az 6nkorményzatnak kellett feljelentést tennie. Erre



szerettem volna most reagilni. A tetdcserepekkel kapcsolatban pedig Ggy tudom, hogy a
polgarmester 1ir intézkedett, de err6l majd 6 tud részletesebben nyilatkozni.

Téth Kéroly Péter képviselé/Pénziigyi Bizottsig elnike

Lenne egy par kérdésem Gerencsér Istvanhoz. Ami most leginkdbb megiitbtte a flilemet, az az
volt, hogy emlitetted: ndlam volt egy barati beszélgetés, ahol 6-an voltunk, és ott elhangzott
egy bizonyos kijelentés. Azt is mondtad, hogy erre konkrét bizonyitékod van. Megkérdezhetem,
hogy pontosan milyen konkrét bizonyitékra gondolsz?

Gerencsér Istvin képviseld

Konkrét bizonyiték példaul az, hogyha ha egy ember kiejt valamit a szajan, annak stilya is van,
Ott volt Horvét Sandor, Sziics Attila is. En azt gondolom, ha 6ket megkérdezziik Ponty Zoltan
¢s Toth Karoly mondd a szemembe €s mondd meg, hogy elhangzott-e ez a mondat vagy nem?

Toéth Karoly Péter képviseld/Pénziigyi Bizottsig elndke

J6, én erre a konkrét mondatra nem emlékszem, de megmondom 6szintén, arra sem emlékszem,
hogy Szlics Attila lett volna nalunk, mert 6 altaldban nem ért rd. Voltél ott, Attila? J6, akkor
lehet, hogy egyszer voltal ott. Ezt azért kérdeztem, mert nagyon sokszor halljuk azt, hogy errél
vagy arrdl hangfelvételed van. Azért az egy kicsit érdekes, hogy ha valaki elhiv egy barati
beszélgetésre, és arrol hangfelvétel késziil. Kérdeznék még egy par dolgot ezzel kapcsolatban.
Jogtalanul vetted fel a tiszteletdijadat, ugyanis nem voltal bizottsagi tag. Nem kell most rogton
valaszolni, majd a végén egyben is raérsz. Tehat jogtalanul vetted fel, mert egyik bizottsdgban
sem voltil benne. Jelezted-e a pénziigy felé, hogy t5bb pénzt kapsz, mint amennyi j&r? En
megkérdeztem a pénziigyvezetSt, és azt mondta, hogy egyetlenegyszer sem jelezted sem
frasban, sem sz6ban, hogy tobbet kapsz. Azt jelezted, hogy ki lettél jelentve, majd vissza lettél
jelentve. Ez nélunk is igy volt: tavaly majdnem minden hénapban ki lettiink jelentve, majd
vissza lettlink jelentve, Nem tudjuk, mi volt az oka, de ez most teljesen mindegy. Viszont egy
éven keresztiil nem jelezted, hogy tobb tiszteletdijat kapsz. Remélem, ezt is ki fogjatok
vizsgélni. A mésik, amit ki kellene vizsgalni, hogy a legelsé dontéseink kozoitt volt a pénzésési
rendeld palyazata. Egy korabbi 4rajanlat kapcsdn meg lett kérdezve, hogy azt tovébbra is tartja-
e a véllalkozo. Nekiink ez az Osszeg kicsit soknak tlint. Ponty Zoltan is és én is kértiink egy-
egy masik arajanlatot egy hétvége alatt, és te azt mondtad, hogy ez teljesen jo, teljesen rendben
van. Az ajanlat 600 ezer, illetve 800 ezer forinttal volt dragédbb a masik kettonél. Azt mondtad,
hogy j6 az ajanlat, csindljuk meg ezzel. Valahogy ott nem volt probléma, hogy egy dragabb
ajanlatot fogadunk el, ahelyett hogy rendesen kiirtuk volna a palyazatot, és a kdvetkez6 testiileti
iilésre behoztuk volna. Egy hénapon mulott volna, és koriilbeliil 500-600-800 ezer forintot meg
lehetett volna spérolni. Akkor ez teljesen jé volt, ezt nem kellett kivizsgélni, nem kellett tovabb
palyaztatni. A kovetkezd kérdésem az, hogy emlitetted: szeretnél a bizottsag elntke lenni. Ez
igy van? J6. Tudod-e, hogy akkor a bizottsag iilésérdl késziilt jegyz6konyvet ala kell irni?
Ugyanis amikor a Telepiilésfejlesztési Bizottsag elnke voltal, az elsd {ilés utin lemondtal, mert
nem voltdl hajlandé aldirni a jegyzOkonyvet. Azt mondtad, hogy meg vannak hamisitva a
jegyzSkonyvek. En végigolvastam 6ket, és nincsenek meghamisitva. Ezek a mikrofonfelvételek
alapjan késziilnek, és azt tartalmazzak, ami elhangzott. A Pénziigyi Bizottsag jegyzkonyveit
rendszeresen elolvasom, és azokban az szerepel, ami elhangzott. Tehat a jegyzokonyvet ala kell
irni, ezt viszont te nem nagyon szeretted. A kbvetkezo6 kérdés az, hogy miért l1éptél ki a Pénziigyi
Bizottsagbol? Meglett volna a lehetéségetek arra, hogy ezeket a dolgokat megvizsgaljatok.
Horvath Sandor is tagja volt akkor ennek a bizottsagnak, tehat nyugodtan vizsgalodhattatok
volna a pélyazatok el6tt, alatt és utén is. Ehelyett alland6 vadaskodasokat hallottunk. Igazabol
csak a szereplésekre mentetek el. Most 2,5 6ras bizottsagi lilések vannak, akkor 5,5 6rés iilések
voltak, és a semmit hajtottuk. Azt mondom, hogy nem jutottunk vele elébbre. A Pénziigyi



Bizottsdgban is meg lett volna a lehetdségetek, de ebbdl is kiléptél. A juttatdsotokkal
kapcsolatban pedig azt is megkérdeztem, hogy volt-e az elmilt koriilbeliil 30 évben olyan
képvisel6, aki minden bizottségbol kilépett. Az volt a valasz, hogy nem. Te voltal az egyetlen,
aki egyik bizottsighan sem volt hajlandé részt venni. Most pedig kitalalsz magadnak egy
bizottsdgot, mikézben erre a Pénziigyi Bizottsagban is lett volna lehet6ség. A tovabbiakban
még annyit — bocsanat, hogy hosszi leszek, de ha mar dsszeirtam néhény dolgot, hadd mondjam
el ezeket a kérdéseket. Legtobbszor tartozkodsz vagy nemmel szavazol mindenféle
beruhézasra. Ilyen volt példaul a gazbeszerzés is, amikor azt mondtad, hogy van egy ismersdd
az utcaban, aki ezzel foglalkozik. Hivatalosan mikor kiildted el ennek az embernek az
elérhetdségét akar a Pénziigyi Bizottsag részére, akar a pénziigynek, akdr a jegyzének? Ugyanez
volt a helyzet a fal atvagéssal is. Ott én sem szavaztam meg a fal atvagast. Azt mondtad, tudsz
sokkal olcsobb megoldast. Nem tudom, azéta be lett-e kiildve az elérhetdség, mert akikkel
beszéltem, senki nem taldlkozott ezekkel a dolgokkal. Tehat most egy olyan dolgot hajtasz,
amit meg lehetett volna csindlni a Pénzligyi Bizottsagban is, hiszen annak is feladata ez.
Ugyanigy az Ugyrendi Bizottsagba is beiilhettél volna, hiszen a szerzédések 4tvizsgéldsa is a
feladata. Es még azt is meg szeretném kérdezni: kit szeretnél a bizottsag tagjainak?

Gerencsér Istvan képviselé

En igazabol legeldszor a T6th Karoly elsé felvetésére reagélnék, arra, hogy jogtalanul vettem
fel a bizottsagi dijat. En bementem Meizl Annéhoz egy alkalommal, amikor azt mondtam neki,
hogy probléméim vannak a TB-vel, mert az okményiroddban nem kaptam meg az unids
egészségbiztositasi kartyat. Erre azt mondtad nekem, Anna, hogy azért timadlak, mert utalod a
pofamat. Ezutdan a kényvelom felhivta az akkori kolléganddet, aki még itt dolgozott, és
megigérték, hogy utdnanéznek. Azt mondta Téth Karoly, hogy kér, hogy nem vettem észre.
Csakhogy nekem nincs magyarorszagi bankszamldm, az dnkormanyzat egyetlen forintot sem
az én szdmldmra utalt, hanem meghatalmazissal a parom bankszdmléjéra. Tehat nem
tudhattam, és a mai napig sem tudom pontosan. A parom is azt mondta, hogy két egyforma
Osszeg érkezett, igy ebbdl nem lehetett megdllapitani semmit. Tehat mibol kellett volna
r4jonndém arra, hogy nekem 80 ezer vagy 70 ezer forint jar? Letdlttte az éves
bankszédmlakivonatot, és érdekes mddon egyik honapban ennyi, a masikban annyi szerepelt.
Most ti azt 4llitjatok, hogy én ezt jogtalanul és szandékosan vettem fel. Tényleg azt gondolod,
Téth Kéroly, hogy ilyen pitidner ember vagyok? Annyi pénzt adakoztam, annyi pénzt koltottem
a vérosra, hogy havi 15-20 ezer forinttal becsapjak egy 6nkormanyzatot? Ezt nézed ki bel6lem?
En nem szdmldzok be 15 ezer forintot az 6nkorményzatnak olyan munkéra, amit meg sem
csindltam. Nem szdml4zok be ilyen munkakat. Majd idével minden ki fog deriilni. En végig
hallgattalak, te is hallgass végig. Tehét azzal vadolsz engem, hogy széndékosan havi 20 ezer
forinttal megkdrositottam az 6nkorméanyzatot. K6zben azért jelzem, hogy amikor a jatszétérre
az 6nkorményzat 500 ezer forintot fizetett nekem, a sajat koltségeim milliés nagysagrendtiek
voltak. Mér csak a munkakiesés miatt is, mert ha egy autémentésre nem tudtam elmenni, azon
a napon akar 200 ezer forintot is elveszithettem. Ezeket nem szdmoljatok fel, és nem is kell. A
kovetkez6 kérdésed a bizottsagi dij volt. Igen, jogtalanul vettem fel, ezt vissza fogom fizetni,
mert ebben T6th Kérolynak igaza van. De azt ne mondja senki, hogy én ezt nem jeleztem. A
polgarmester Ur volt az az ember, aki rend6rt akart rdm hivni, hogy vezessenek ki, ha nem
fejezem be. Te kiabaltad. Aztdn Nagy Tamasra akartad rafogni, hogy 6 jelentett fel. Nagy
Tamés jelentett fel a NAV-nal. Nem emlékszel ra? Itt iiltél, én ott alltam, és mondtam, hogy
kaptam egy érdekes NAV-ellendrzést. Erre azt mondtad, hogy ,.ja, az mér nincs itt, aki elment,
vissza kell néznie”. Ez dnkormanyzati testiileti iilésen hangzott el. Erdekes médon nekem
kordbban soha nem volt NAV-vizsgélatom és NAV-tartozdsom. Pont abban az idészakban
torténtek ezek a be- és kijelentések is. Ezt papirral lehet igazolni, mert a kényvelém megnézte.
Az M30-as igazoldst sem kaptam meg, pedig abb6l tudtam volna elkésziteni az



adobevalldsomat. Azt is mondod, hogy nem vallalok feleldsséget. Nem is fogok olyan dolgokért
feleldsséget vallalni, amelyeknek a tervei még 2020-2021-ben késziiltek el. Térjiink vissza a
pénzasasi rendelére. Azt mondtad, hogy kértél drajanlatot. En ezt az drajanlatot nem lattam a
testilleti anyagban becsatolva. A t&bbi képviselé sem latta. Erdekes modon a polgirmester ur
tamogatta, Héreginé Major Ilona tdmogatta, Nagy Tamds tdmogatta €s Szilics Attila is
tamogatta. Te most 5-600 vagy 800 ezer forintrdl beszélsz. Az elézd ciklusban is ugyanez a
harom ember adott drajanlatot, akkor nem zavart. Amikor az ovoddndl ugyandk 3 millié
forinttal olcsébban adtak ajanlatot, akkor sem volt probléma. Nézd meg utélag a munkéjukat:
az ablakokat, ajtékat szakszeriien szerelték be. Nem te és nem Ponty Zoltin voltatok ott
pénteken, szombaton és vasarnap, hogy intézzétek a festbt, az ablakosokat vagy a takaritokat,
hogy hétfén ki tudjon nyitni a rendeld. Hanem Sziics Ev4val mi voltunk ott esténként ajtot
nyitni és zérni. Igen, megszavaztam a drigdbb ajanlatot, mert Petrovicsék és Romosék munkajat
ismertem. Viszont amikor a rendel6 folétti helyiségben ablakot cseréliek, akkor nem Oket
valasztottak. Arrdl miért nem beszélsz, T6th Karoly, hogy uténa a polgdrmester Uir hivta vissza
a kivitelezdt, hogy szedjék ki és épitsék be Ujra az ablakot? Azt kérdezed, hol volt a hivatalos
arajanlat. Az, hogy valaki odavisz egy papirt, még nem hivatalos drajanlat. A hivatalos arajanlat
az, amelyik bekeril a testiileti anyagba. Erdekes médon a polgarmester tr is egyetértett azzal,
hogy Petrovicsék és Romosék kapjidk a munkat. Nem én dontSttem egyedill. A képviseld-
testiilet tobbsége Gket valasztotta. A jegyzOkonyvekkel kapcesolatban is volt egy kérdésed. Egy
dologra nem emlékszel. Amikor a jatszdteret Ujitottuk fel, te mondtad t6bb ember el6tt, hogy a
Zold Varos projektben szabalytalanul valasztottdk ki a kivitelezét, mert elére el volt dontve, ki
fog nyerni. Ezt nemcsak te mondtad, hanem még két ember is megerdsitette. Arra sem
emlékszel, amikor azt mondtad, hogy a 12. vagy 13. havi juttatdsnal Meizl Anna papirokat
triikk6zott meg, és netté vagy brutté Osszeg szerepelt rajtuk? Arra sem emlekszel, hogy azt
mondtad: Nagy Miki felesége hazament, és 1attak, hogy netté vagy brutté lett megszavazva?
Arra sem emlékszel, hogy egy id6s holgyet kiildtetek be az osztalyvezet6é asszonyhoz? Nem
volt ilyen, Karcsi? Nézz a szemembe. Nem volt ilyen? Mondtél ilyet vagy nem? Igen vagy
nem? Ez a probléma, kedves édcsi lakosok. Téth Kéroly beszél bizonyos dolgokrdl, példul
arrdl, hogy a polgarmester \ir azt mondta; csak akkor lesz meg a Z6ld Varos projekire a pénz,
ha egy bizonyos villalkozd nyeri el a munkét. Ezeket te mondtad 5 ember el6tt, amikor a
homokozot épitettiikk. Akkor is, amikor a gyongykavicsot hordtuk. Nélatok volt az is, amikor
Ponty Zoltan azt mondta, hogy a polgdrmester Ur megigérte valakinek, ki fogja megkapni a
klimas munkat. Azt mondjatok, hogy nem igaz. Ponty Zoltan, kibontattad velem az arajanlatot?
Ide tetted a kezembe, és én bontottam ki. Nem is boritékban érkezett. Azt is kérdezted, miért
nem szavazok meg bizonyos dolgokat, és miért nem vallalok felelésséget. En koszonettel
tartozom a polgarmester tirnak, és neked is; Karcsi, hogy masfél 6ran keresztiil azt mondtatok,
hogy én scha semmit nem szavaztam meg. K6szoném szépen, mert el fog jénni az id6, amikor
ezek a mondatok sokat fognak érni, és pontosan ezekkel tudom majd megvédeni magam. Az
orvosi rendelérdl beszélsz. Miért nem beszélsz a védéndi rendelérol, ahol nem lehetett kinyitni
az ajtét? Miért nem beszélsz arrdl, hogy videot készitettetek réla, és végiil ki kellett cserélni az
ajtot, mert nem megfeleld keriilt be? Nagyon sok olyan munkat tudnék mondani, ahol te
mondtad el egy megbeszélésen, hogy mennyi egy négyzetméter térkdvezés dra, aztin mégis a
duplajat szavaztatok meg. En ilyenekben nem szeretnék részt venni, Azt is elmondtam mar,
hogy nem ragaszkodom a képviseldi székhez. Nincs hatalommanidm, nem akarok
megmonddember lenni. Egyébként, amig itt {ilok, pénzt is kereshetnék ahelyett, hogy a varost
szolgdlom. Az 4csi emberek pontosan tudjak, mennyit adakoztam. Es akkor ilyen pitidner
dologgal j6ttSk, hogy becsaptam az énkormanyzatot havi 15-20 ezer forinttal, mikdzben a mai
napig nem tudom pontosan, hogy mennyi tiszteletdij illetett volna meg.




Téth Karoly Péter képviselé/Pénziigyi Bizotisig elnoke

Az M30-as papirt én megkaptam, €s szerintem mindenki més is. Bent megkérdezték, hogy
papiron kérem-¢ vagy e-mailben. Ha e-mailben kiildik, az is rendben van, fliggetleniil attol,
hogy melyik szamlaszamot adtad meg, de azt mindenképp ellendrizni kell. A nettd 8sszegeknek
pedig stimmelniiik kell — példaul 70 ezer forint nettdja nem lehet 86 ezer. Az ablakcsere
igyében valoban nem szerepelt az a két 1j drajanlat az eléterjesztésben, mert azok csak késébb
késziiltek el. En és Zoli is kiilon-kiilon szereztiink olcsibb ajénlatot. Nem azt kértiik, hogy ezek
alapjan azonnal dontsenek, hanem csak azt, hogy egy honappal halasszuk el a dontést, irjuk ki
ujra az ajanlatkérést azonos feltételekkel, és utana hozzunk dontést. Ennek ellenére a testiilet a
koréabbi, koriilbeliil 800 ezer forinttal dragabb ajanlat mellett dontdtt. Az orvosi rendelé feletti
lakasok ablakcseréjérél nem tudok érdemben nyilatkozni, mert nem voltam ott végig. Az 6voda
esetében is ugyanaz a harom vallalkozé szerepelt, €s ott is jelentds arkiilonbség volt. A lényeg
azonban nem ez, hanem az, hogy ti végiil a dragabb ajanlatot szavaztatok meg.

Dr. Szentirmai Istvdn polgarmester

Szerintem zarjuk rovidre ezt a kérdést. A zold véros projektben a Petrovicsék végezték a
munkit, és a kovetkezd arajanlat mintegy 3 millié forinttal olcs6bb volt. Térjiink ra a napirendi
pontra. En minden vizsgélat elé allok, mert becsiilettel és rendesen végeztem a munkémat.
Vizsgilobizottsag nélkiil is tobb feljelentés tortént mar az Onkorményzat ellen, jelenleg is
folyamatban van egy iigy a pAlmafakkal kapcsolatban. A hatésagok majd kivizsgaljak ezeket,
és kiderill az igazsdg. A cserepek ligyében félrevezetd éllitasok hangzottak el. Az elsd
szamolasndal hianyt feltételeztek, de a késGbbi, pontos ellenérzés sordn kideriilt, hogy nem
hidnyzott cserép. Az tortént, hogy Sziics Attila észrevette, hogy egy raklap cserepet
elszallitanak, értesitett engem, én felhivtam a vallalkozot, aki azt kérte, hogy a cserepet tegyék
vissza. Sziics Attila visszaforditotta a jarmiivet, a cserepet leraktak, igy végiil nem tortént lopas.
Emiatt nem tettem feljelentést. Most pedig térjiink ré a napirendi pontra. Kérdezem a képvisel6-
testiilet tagjait: ki kivan részt venni ebben a bizottsdgban?

Ponty Zoltan akar-e részt venni benne?

Ponty Zoltin képvisel6/Telepiilésfejlesztési Bizottsig elnike
Nem szeretnék, de nem is tudnék, mert le van irva az el6terjesztésben, hogy én 3 bizottsagba

szerepelek, tehat jogi akadélya van.

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester
Téth Kéroly?

Téth Kiroly Péter képvisel6/Pénziigyi Bizottsag einoke
Mivel én vagyok ebbe a testiiletbe a leggaladabb ember, Gerencsér Istvan szerint legalabbis és
a legtobb vizsgélat akkor valésziniileg ellenem és a pénziigyi bizottsag ellen folyna, ezért
etikatlan lenne, hogyha én ebbe a bizottsagba részt vennék.

Dr. Szentirmai Istvan polgirmester
Héreginé Major Ilona?

Héreginé Major Ilona képviselé

En prébaltam Gerencsér Istvannal egyiitt dolgozni és azt gondoltam, hogy sikeriilt is, de uténa
én olyan béntasokat kaptam tble, amit én nem szeretnék még egyszer elviselni. Es én azt
gondolom, hogy hogyha szeretnéd kivizsgalni az tligyeket, igy is meg tudod, de én nem
szeretnék ebben részt venni. Ugyhogy én nem fogom megszavazni ezt és nem azért, hogy ne
deriiljon ki az igazsdg, hanem azért, mert szerintem nincs sziikség kiilon bizottsdgra ehhez.




Dr. Szentirmai Istvin polgarmester
Nagy Tamas?

Nagy Tamas képviseld

En kordbban is annak hive voltam, hogy minél kevesebb bizottsag legyen. En akkor is azt
mondtam, hogy a pénziigyi és telepiilésfejlesztési bizottsag egy bizottsig legyen, akkor az le
lett szavazva. En azt gondolom, hogy a tényfeltiré bizottsig nélkiil is barmilyen eljards
elindithat6 és barmelyik képviseld betekinthet barmilyen anyagba. Ha valakinek van tudomaésa,
akkor az eskiijéhez hiven kitelessége megtenni a feljelentést. En azt gondolom, hogy nincs

sziikség erre a bizottsagra.

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester
Szlics Attilat azért nem kérdezem, mert alpolgarmesterként nem vehet részt bizottsagba. De

mivel szot kért, ezért dtadom a sz6t Szlics Attilanak.

Sziics Attila alpolgarmester

Meg lettem szolitva a cserép ligyében, ezért szeretném rdviden elmondani, hogyan tortént az
eset. Az 6vodanal egy kis platds teherautora két és fél raklap, elére kivalogatott és Gsszedllitott
cserepet raktak fel. Tjékoztatast kaptam arrdl, hogy ez az auto ott all, ezért figyelemmel
kisértilk. Az aut6 elindult Komdrom irdnydba. Nem a koz€psd soromponil, hanem az elsd
sorompénal, a Batthyany utcai buszmegalléndl allitottam meg. Ekkor mar egyértelmi volt,
hogy a cserepet nem a GESZ-raktir mogétti tarolShelyre szallitjdk. A sofér felhivta a
vallalkozot, akit tdjékoztattam a torténtekrOl. A véllalkoz6é azt mondta, hogy 6 nem lat
problémat abban, ha a cserepet a tatai telephelyére viszik. Ezt kovetden felhivtam a
polgarmester urat, aki gy dontdtt, hogy a cserepet vissza kell széllitani, és le kell rakni a GESZ-
raktdrhoz. Mivel azonban rakodéeszkoz csak az dvodénal allt rendelkezésre, a cserepet végiil
az 6vodéhoz vitték vissza, és ott raktik le. A cserép tehét nem kerilt ¢! Acsrél, hanem
visszakeriilt az 6voddhoz. Ezt szerettem volna tényszerGen ¢s a térténtek sorrendjében

elmondani.

Dr. Szentirmai Istvin polgirmester
Koszondm Sziics Attila, hogy megerdsitetted az elmondottakat. Amennyiben nincs tébb

hozzéaszolas vagy kérdés, olvasnam a hatérozati javaslatot, mellyel kapcsolatban kérem, hogy
szavazzunk.

A dontéshozatalban részt vevik szdma 6 f6. A napirendi javaslatot a képviseld-testiilet 4 igen
szavazattal, 1 ellenszavazattal (Sziics Attila) és 1 tartozkoddssal (Toth Kdroly), 1 fG (Gerencsér
Istvdn) kilépett a szavazasbol elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

129/2026. (V1.24.) sz. hatarozat

Acs Viros Onkorményzatinak Képviselé-testiilete az el§terjesztés szerint nem fogadja el
Acs Viros Onkormanyzata Képviseld-testillete és szervei Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatirél sz616 14/2025, (V.30.) nkormanyzati rendeletének médositasat.

Hatiridé: azonnal
Felelds: Dr. Szentirmai Istvin polgdrmester




3. Feladatitvillaldsi szerzédés 6. szamu mddositisa

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester

A kovetkezd napirendi pont a feladatatvéllalasi szerz6dés 6. szamu moédositdsa. Ennek
lényege, hogy Szmirnova doktorn6 korzetében csékkent a lakossdgszam, ezért a NEAK a
korabbi heti 30 6ra helyett mar csak heti 28 6ra rendelési id6 finanszirozasét biztositja. Ennek
megfeleléen a szerz6dést is moédositani kell, amelyhez a képviseld-testiilet jovahagyasa
szitkséges. Amennyiben nincs kérdés vagy hozzaszolas, olvasom a hatéarozati javaslatot,
melyrdl kérem, hogy szavazzunk.

A dontéshozatalban részt vevék szdma 7 f6. A napirendi javaslatot a képviseld-testiilet 7 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:

130/2026. (V1.24.) sz. hatarozat

Acs Viros Onkorminyzat Képviselé-testiilete az eléterjesztés szerint elfogadja az Acs
Viros Onkorményzata és a PSZ Inter Kontrakt Egészségiigyi Szolgaltaté Kft. (3300 Eger,
Egri u. 25.) kozott, az dcsi 2. sz. fogorvosi kirzet ellitisira létrejott feladat atvillalasi
szerzédés 6. szima modositdsat. Felhatalmazza a Polgarmestert a szerzédés aldirasdra.

Hatéarid6: azonnal
Felelés: Dr. Szentirmai Istvin polgarmester

4. AMSK intézményvezetdi megbizis

Dr. Szentirmai Istvan polgdrmester

A kovetkezd napirendi pont az Acsi Bartok Béla Miivelddési Haz, Konyvtar és Varosi
Sportcsarnok intézményvezet6i megbizasa. A helyzet az, hogy Balogh Attila varhatéan még
ebben a hénapban, vagy legkés6bb a kivetkezd hénap elején megszerzi a diploméjat. Annak
érdekében, hogy legyen elegend id6 a sziikséges eljards lefolytatdsara és a palyazati anyag
hidnytalan Osszeallitdsara, indokolt a jelenlegi megbizds meghosszabbitiasa. A palyazat
folyamatosan ki van irva, azonban a diploma megszerzése utin Balogh Attila mar a teljes,
minden sziikséges dokumentumot — Onéletrajzot és egyéb mellékleteket — tartalmaz6 palyazatot
tudja benyujtani. Ezt kéveten a képviseld-testiilet szeptemberben vagy oktéberben donthet az
intézményvezetd ot évre sz0l6 kinevezésérl. Ezért van szilkség a megbizés
meghosszabbitasira. Amennyiben nincs kérdés vagy hozzaszolds, olvasom a hatdrozati
javaslatot, mellyel kapcsolatban kérem, hogy szavazzunk.

A dontéshozatalban részt vevék széma 7 f6. A napirendi javaslatot a képviseld-testiilet 6 igen
szavazattal, ellenszavazat nélkiil és 1 tartézkoddssal (Gerencsér Istvan) elfogadta és az alabbi

hatdrozatot hozta:

131/2026. (V1.24.) sz. hatarozat

Acs Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megbizza Balogh Attila (8427170343)
programszervezét az Acsi Bart6k Béla Miivelddési Hiz, Konyvtir és Virosi Sportcsarnok
Szervezeti és Miikddési Szabidlyzatiban foglalt helyettesitési rend alapjin az Acsi Barték
Béla Miivelédési Haz, Konyvtar és Virosi Sportcsarnok intézményvezetdi feladatainak
ellatisdval. A vezetéi megbizis hatirozott idére, 2026. augusztus 8. naptél 2026. december
5. napig sz6l, munkabére 827,310,- forint/hé.
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Hataridd: azonnal
Felelés: Dr. Szentirmai Istvian polgirmester

5. A sorompé és a sertéstelep kozotti onkorminyzati tulajdoni Kkiilteriileti utak (045/1 és
045/2 hrsz.) kdtyizdsi munkai

Dr. Szentirmai Istvin polgirmester

A kovetkezd napirendi pont a 045/1 és 045/2 helyrajzi szamn kiilteriileti utak katyiizasi munkai.
Ezzel kapcsolatban az a helyzet, hogy amikor a telepiilés belteriileti Gtjain zajlottak a katyizasi
munkdk, felvettem a kapcsolatot a Fioracs Kft.-vel annak érdekében, hogy a kiiltertileti utak
javitasi koltségeinek felét vallaljak at. A cég azonban csak akkor tudott nyilatkozni a
tamogatéasrol, amikor méar ismert volt a teljes kivitelezési koltség, nem pedig egy
négyzetméterre vetitett egységir. Mire a Strabag felmérte a munkat és elkészitette az
arajanlatot, addigra a belteriileti katytizasi munkak mar befejezédtek. Mivel az érintett Ut az
dnkorményzat tulajdondban van, nem pedig a Fiordcs Kft.-ében, a cég végiil tamogatasként
vallalta, hogy a feltjitds koltségeinek 50%-at megtériti az Gnkormanyzat részére.

Gerencsér Istvan képviseld

Téth Karolyhoz szeretnék szolni. Mivel te ebben a szakmaban dolgozol, szeretném
megkérdezni: az elmult évek soran ellen6rizted-e a kéatytizasi munkakat? Megnézted-e, hogy
val6ban az elbirt 5 centiméteres vastagsdgban késziilt-e a javitas? Illetve egyetértesz-¢ a nettd

24 500 forintos négyzetméterarral?

Téth Karoly Péter képviseld/Pénziigyi Bizottsig elnike

Ez a kétyhzési palyazat tobb véllalkozd szdmara is ki lett irva, nemcsak a mostani, hanem a
tavaszi munkak esetében is. Mi is tettiink javaslatot vallalkozdkra, és tobb helyrdl kértiink be
arajanlatot. Barki mas is javasolhatott volna olyan céget, amelyet olcsébbnak tart. Az aszfalt és
a bitumenes anyagok éra jelenleg magas, ez a piaci viszonyokbdl adédik. Volt olyan esetem,
amikor egy kisebb, kértilbeliil 10x1,5 méteres ttszakasz aszfaltozasdért az anyagkéltség
O6nmagéban 160 000 forint volt, tehit ez egy valos, ismert koltséptétel. A katy(zasnil nem csak
az aszfalt 4ra jelentkezik, hanem a kivdgds, a tormelék elszallitisa és annak veszélyes
hulladékként torténd kezelése is, ami szintén koltséggel jar. Az 5 cm-es vastagsagi el6irds azért
szerepel, mert az utak nagy része 3—4 cm vastag réteggel késziilt, ezért a javitisnal az a cél,
hogy legalabb 5 cm-es megfeleld réteg keriiljon beépitésre. En személy szerint nem minden
munkét ellenériztem helyszinen, erre az dnkorményzatnél kijelolt szakemberek vannak. A
képvisel§-testiilet feladata nem az, hogy minden egyes katyit kiilon lemérjen. Amikor nagyobb
problémat észleltiink — példaul a Z61d varos projektnél —, akkor természetesen intézkedtiink, és
a hibakat kijavitottdk. Ha az a javaslat, hogy minden egyes katyut kiilon mérjiink és
ellendrizziink centire pontosan, akkor ez egy kiilon feladat lenne, amit akér ki is lehet szervezni.

Gerencsér Istvan képviseld
Val6ban nem kizérdlag a képviseld feladata az ilyen munkak ellendérzése, ugyanakkor vannak

képviseldk, akik ezt id6t és energiat forditva rendszeresen végig is jarjak a kivitelezéseket. Volt
olyan eset is, amikor a polgarmester urat felhivtuk, és a helyszinre érkezve megéllapitotta, hogy
nem megfeleld kivitelezés tortént. Ennek eredményeként intézkedés sziiletett, a munkat
visszabontottdk és 1jra, szabdlyosan elvégezték. Ez a Patzenhofer esetében tortént. Fontosnak
tartom kiemelni, hogy ha nincs jelzés, akkor eléfordulhat, hogy a kivitelezés nem megfeleld
mindségben maradna. Ezért én is igyekszem a helyszineket végigjarni, ellendrizni, szitkség
esetén mérdeszkdzzel is. Ksz6ndm a sz6t, és kdszéndm a polgarmester trnak is, hogy az adott
esetben intézkedett és biztositotta a szabalyos kivitelezést.
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Téth Karoly Péter képvisel6/Pénziigyi Bizottsig elndke

En nem autément6zok, én foldmunkazok, nekem is van més munkém, tehit nem érek ra
dllandéan. Lehet, hogy tobbet mentem madr itt Gnkorményzati dolgok utan, mint ahogy te
mentél, de ezen nem kell vitatkozni, mert ez nem egy verseny, ezt mindenki a szabadidejébe

csindlja.

Dr. Szentirmai Istvin polgarmester
Amennyiben nincs tébb hozzaszdlas vagy kérdés, akkor olvasnidm a hatdrozati javaslatot,

mellyel kapcsolatban kérem, hogy szavazzunk.

A déntéshozatalban részt vevék szdma 7 f8. A napirendi javaslatot a képvisel6-testiilet 6 igen
szavazattal, 1 ellenszavazattal (Gerencsér Istvan) és tartozkodas nélkiil elfogadta és az alabbi

hatdrozatot hozia:

132/2026. (V1.24.) sz. hatirozat

Acs Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elhatirozza, hogy szerzodést kit a Strabag
Altalinos Epité Kft.-vel (9022 Gyér, Schwarzenberg dt 8/b.) az 1/1 énkorményzati
tulajdonti (045/1 és 045/2 hrsz.) Kkiilteriileti utak katydzasdra, netté 1.482.365 Ft + Afa,
brutté 1.882.604 Ft vallalasi dijon, a vallalkozé-kivitelezé 2026. médjus S. napi
drajanlatira és annak mellékletére (koltségvetés) figyelemmel.

A felajitast a 2026. évi koltségvetésben elfogadott 8.000.000 Ft + AFA —bél fenn maradt
Osszegii kityazds terhére finanszirozza.

Felhatalmazza a polgirmestert a kivitelezési szerzddés aldirisara.

Hataridé: azonnal

Felelds: Dr. Szentirmai Istvin polgirmester

6. Egészséghdz gyermekorvosi rendeldjének bévitése sordn felmeriilt pétmunkik

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester

A napirendi ponthoz kapcsol6déan szeretném elmondani, hogy az épitési engedélyezési terv
még a tavalyi év december 30-4n lejart, ezért a munkateriiletet gyorsan at kellett adni, és az
alapozdsi munkélatokat el kellett kezdeni. Ezzel parhuzamosan megrendeltilk a kiviteli
terveket, amelyek id6kdzben elkésziiltek. A kiviteli tervek sordn meriiltek fel azok a kiegészitd
miiszaki igények, amelyek sziikségesek az orvosi rendelé megfelelé miikddéséhez, valamint a
hat6ségi miikédési engedély megszerzéséhez. Az elbterjesztésben szerepld eredeti szerzodés
ezekre a tobblet miiszaki tartalmakra — igy példéul az elektromos munkakra, a klimatiz4lasra és
a homlokzati elemekre — nem terjedt ki. Ezeket a miiszaki vezetd is attekintette, sziikségesnek
itélte és jovahagyta. I[d6kdzben jogszabalyvaltozas is tortént: 2024. januar 1-jétdl eloiras lett a
legaldbb 95 cm-es nyilasszélesség, amely miatt egy ajté cseréjére is sziikség volt. Ezt az Euro-
kom 2000 Kft. sajat koltségén véllalta. A megfeleld méretil 4j ajtét 229.565 forintért rendeltitk
meg. A korabban kiszerelt ajto jelenleg a varosgazddlkodésnal van, és késobbi felhasznaldsra
keriilhet. Amennyiben nincs kérdés vagy hozzaszolds, olvasnam a hatérozati javaslatot, mellyel

kapcsolatban kérem, hogy szavazzunk.

A déntéshozatalban részt vevék szdma 6 f6. A napirendi javaslatot a képviselG-testiilet 5 igen
szavazattal, 1 ellenszavazattal (Sziics Attila) és tartozkodas nélkil, 1 f6 (Gerencsér Istvan)
kilépett a szavazdsbol elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:
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133/2026. (V1.24.) sz. hatarozat

Acs Viros Onkorminyzatinak Képviselg-testiilete a 2941 Acs, Ovoda koz 1. sz. alatti
Egészséghaz gyermekorvosi rendelé bévitéséhez kapcesolodé, a Hugyecz Tetbéfedé Kift,
mint kivitelezé dltal benyijtott, 2.158.338 Ft + AFA O8sszegli pétmunka elvégzését
jovahagyja.

A tiobbletkoltség brutté 2.741.089 forint, melynek fedezete a 2026. évi koltségvetési
Altalanos tartalék.

A képvisel6-testiilet elhatirozza, hogy a pétmunkik Villalkozé iltali teljesithetésége
érdekében a kivitelezési hataridejét 2026. jilius 31. nappal hatirozza meg.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgirmestert a sziikséges szerzédésmodositds és
egyéb kapcsolédo dokumentumok alairaséra.

Hataridd: folyamatos
Felelés: dr. Szentirmai Istvdn polgirmester

7. Cserépvisarlasi kérelem

Dr, Szentirmai Istvin polgarmester

Téjékoztatasként elmondom, hogy az 6vodanal kiszerelt cserepek jelenleg raktirozva vannak,
¢s id6kozben jelentkezett Pok Andras Baldzs, aki 350 m® mennyiségben szeretne beldle
vasarolni. Mivel haszndlt anyagrol van szd, hivatalos értékbecslés nem késziilt, és a muszaki
ellendr sem tudott konkrét drat meghatdrozni. Osszehasonlitdsként az interneten elérhetd
hasonlé betoncserepek ara 130-250 Ft/darab kézott mozog, ezért egy atlagos iranyérként a
cserepek esetében 200 Ft/darab, a kipeserepek és egyéb elemek esetében pedig 500 Ft/darab
4rat javaslok. Allaspontom szerint, mivel nagy mennyiségii, hasznalt anyagrél van szé, amelyet
onkormanyzati beruhdzdsoknal — killondsen palyazati forrasbol — jellemz6en nem lehet Gjra
felhasznalni, indokolt lehet annak értékesitése. Ez a mennyiség a telepiilés szdmara is jelentds,
igy a hasznositésa vagy értékesitése célszerii lehet.

Toth Karoly Péter képvisel6/Pénziigyi Bizottsig elndke

A polgarmester 1ir elmondta, hogy 1j palyzatos épiiletre nem tudjuk hasznalni. Tgy, hogy most
itt vagyunk egy pdran, a jelenlevoket meg szeretném kérdezni, hogy kinek van dtlete arra, hogy
ezt mire tudjuk haszndlni, hogy mi legyen a felhasznilasa ennek? Van-e mas 6tlete, mint az,
hogy értékesitsiik most egy részét, meg késtbbiekben a tébbit is. '

Sziies Attila alpolgérmester
Az eredeti elképzelés az volt, hogy a bontdsbol szarmazo cserepek ne hulladékként, konténerbe

keriiljenek, hanem lehet6ség szerint Snkorméanyzati célokra hasznosuljanak. Felmeriilt, hogy
példaul a zarda vagy a pénzéasési orvosi rendelé feljitisanal is felhasznilhatok lennének. A
bontést végzd tetbéfedOk visszajelzése alapjan a cserepek jé min6ségliek, akar jobb allapotiiak
is, mint egyes U cserepek. A mostani javaslat ennek megfeleléen a hasznositisra és esetleges
értékesitésre iranyul, amelyrol onkormanyzati, illetve testiileti dontés sziikséges. A szavazis
kapcsan jelzem, hogy az ligyben személyes okbol miatt nem kivanok részt venni a szavazasban.

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester
A bontasbél Gsszesen mintegy 2000 m? cserepiink 4ll rendelkezésre. Alldspontom szerint a

meglévé onkormanyzati épiiletek koéziil a zarda esetében a felhasznalas jelenleg korlatozott,
mivel ott tanulmanyterv késziilt, és a megvaldsitas varhatéan csak palyazati forrasbol lenne
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redlis. A pénzésasi orvosi rendelé esetében a felhaszndléds szoba johet, mivel jelenleg
palafedésii, azonban itt is szilkséges a tetOszerkezet statikai alkalmassigénak vizsgilata a
betoncserép terhelésére. A most felmeriilt 350 m?-es értékesités a teljes mennyiséghez képest
csak kisebb rész, igy a készlet jelentds része tovabbra is rendelkezésre 4ll, és tSbb
Onkormanyzati épiilet feltjitasira is elegendé lehet, amennyiben miiszakilag megfelel.
Amennyiben nincs tobb kérdés vagy hozzészolas, olvasnam a hatérozati javaslatot, mellyel
kapcsolatban kérem, hogy szavazzunk.

A dontéshozatalban részt vevlk szama 5 f6. A napirendi javaslatot a képviseld-testiilet 5 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil, 2 fG (Sziics Attila és Gerencsér Istvdn) kilépett
a szavazasbol elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:

134/2026. (V1.24.) sz. hatarozat

Acs Viros Onkorméinyzatinak Képvisels-testiilete elhatirozza, hogy Pok Andris Balazs
2941 Acs, Csermék H. u. 22. sz. alatti lakos részére értékesit az Acs, Ovoda koz 2. sz. alatti
Ovoda épiiletérél szirmazé, hasznilt illapoti, 350m2 mennyiségi tetdeserepet 200 Ft/db,
50fm kipcserepet 500 Ft/db, Sdb kezdé kipcserepet 500 Ft/db és 3db eloszté kiipcserepet
500 Ft/db vételi dron. A vagyonelem taroldsi helyrél torténé elszillitisirél vevo sajat
koltségére maga gondoskodik.

Acs Viros Onkorméanyzatinak Képviselé-testiilete mellézi a nyilvanos versenyeztetést és
a vagyonelemre vonatkozoé értékbecslés elkészitését.

Acs Viros Onkorminyzatinak Képviselé-testiilete felhatalmazza a polgdrmestert az
adasvételi szerzodés aldirdsara.

Hataridé: folyamatos
Felel6s: dr. Szentirmai Istvan polgirmester

8. Kérelem emléktiabla elhelyezéssel kapcsolatban

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester

Az utdbb érkezett kérelem szerint egy dcsi civil csoport — amelynek képviseletében Vords
Adam jart el — azt kezdeményezi, hogy a telepiilési parkban egy emléktdbla keriiljén
kihelyezésre. A kezdeményezés egy korabbi, Feny6 Miklés halaldt kovetd megemlékezéshez
kapcsolodik, amelyet a parkban tartottak. A_javaslatom az, hogy a képviseld-testiilet a
Telepiilésfejlesztési Bizottsagot hatalmazza fel arra, hogy egyeztessen a kezdeményezokkel, és
az iigyet a szeptemberi testiileti iilésre el6készitse, annak érdekében, hogy akkor érdemi dontést
tudjunk hozni. Informéciéim szerint a bizottsag részérdl Toth Ilonét bizndk meg az el6készitési

és egyeztetési feladatokkal.

Ponty Zoltin képvisel6/Telepiilésfejlesztési Bizottsag elnike
Té6th Iondval felvettem a kapcesolatot ezzel kapcsolatba, beszéltiink réla 1-2 gondolatot, ezért
is kértem meg, hogy j6jjon el az iilésre és ahogy latom, mér szeretne is hozz4szdlni.

Téth Ilona Telepiilésfejlesztési Bizottsag kiilsés tagja

A kérelemmel kapcsolatban hidnyolom, hogy a kezdeményezéshez csatlakozé helyi lakosok
koziil legaldbb tiz f6 neve nem keriilt feltiintetésre, igy szdmomra nem volt vilagos, hogy
pontosan kik és hanyan vettek részt a megemlékezésben. Ezt hidnyossagnak tartom. Tovabba
fontosnak tartom megjegyezni, hogy az emléktabla elhelyezése — kiilondsen, ha az terméskére
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keriil — a feny66rokssok hozzajarulasahoz is kétdit. Amennyiben ez a hozzdjarulds
rendelkezésre 4ll, az természetesen megfeleld. Ezeket azért emlitem, mert ez egy jelentds tigy,
¢s lényeges lenne tudni azt is, hogy a hozzatartozok késébb terveznek-e tovabbi megemlékezést
vagy rendezvényt az emlékhelyhez kapcsol6doan.

Dr. Szentirmai Istvin polgarmester

Mindezzel kapcsolatban kérem, hogy a sziikséges informdacioknak jarj uténa, és a vonatkoz6
adatokat szerezd be. Kulturalis szempontbdl ugyan nem tekinthet$ rossz otletnek, hogy egy
rock and roll legendanak emlék helyet alakitsunk ki a telepiilésen, azonban a kezdeményezés
megalapozottsagat fontos tisztdzni. A Varga csaldd tagjaival tortént egyeztetés alapjan nem
emlékeznek arra, hogy az érintett személy valaha jart volna a faluban. Ennek fényében felmeriil
a kérdés, hogy van-e barmilyen tényleges kitodése a telepiiléshez, akar sziiletési, akar itt
tartézkod4si vagy koncertfellépési szempontbdl. Osszességében tehét egy kezdeményezésrol
van sz6, amelyet tovabbi vizsgilat és adatgylijtés sziikséges alatdmasztani, ezt kévetéen lehet
megalapozott dontést hozni a megvalosithatdosagrol.

Toéth Karoly Péter képvisel6/Pénziigyi Bizottsig elnbke

Emlékeim szerint valéban volt a telepiilésen Hungéria-koncert is 1971 kdrnyékén, feltehetben
a cukorgyar fennéllasénak szdzéves évforduldja alkalmabdl, a cukorgyéri étteremben. Személy
szerint én is nagyra értékelem Fenyd Mikl6és munkdssagat, illetve a korszak zenéjét; kordbban,
amikor tanciskolat vezetett, sok alkalommal tdncoltunk az altala el6adott zenékre. Ezzel egyiitt
azonban fontosnak tartom kiemelni, hogy hasonlé alapon mas el6adok — akar Kobor Janos vagy
Jakab GyoOrgy — emlékének is helyet lehetne biztositani, ami felveti a kivalasztas elvének
kérdését. A jelenlegi javaslat alapjan késziilt emlékmii jellegii kialakitas — a rendelkezésre all6
fotok alapjan — inkabb siremlék-szerii megjelenést mutat. Véleményem szerint ugyanakkor nem
szerencsés, ha a telepiilés kodzponti, kiemelt teriiletén, példaul a kastélyparkban olyan
emlékhelyek 1étesiilnek, amelyeknek nincs igazolhaté helyi kotddése. Alldspontom szerint a
kezdeményezés tovabbi vizsgalatot igényel, kiilénds tekintettel a telepiiléshez f(iz6d6 tényleges
kapcsolatra, valamint az emiékhely mélt6 elhelyezésének kérdésére

Téth Ilona Telepiilésfejlesztési Bizottsag kiilsgs tagja
Azt szeretném még mondani, hogy én is egyetértek vele, mert a kastély pélydzata egy
mesekastély. De példéul gondoltam én egyrészt a Székespataknal, ahol az Osszetartozas-tiize

van, Az énkormanyzati teriilet?

Dr. Szentirmai Istvin polgarmester
A javaslattal kapcsolatban nem tartom szerencsésnek az emlitett helyszint, illetve azt ott

elhelyezni nem javaslom. A teriilet kozponti fekvésii, és hosszabb tdvon szdmolni kell azzal,
hogy a telepiilésen — mas varosokhoz hasonléan, példdul Szeged esetében is tapasztalhatd
modon — épitési fejlesztések indulhatnak, amelyek soran az érintett teriilet értékesitésre és
beépitésre keriilhet, 4j lakdingatlanok kialakitdsa céljabol. Ezt figyelembe véve célszerlibb
lenne olyan helyszint keresni, amely nem akadalyozza a kés6bbi fejlesztési lehetdségeket, és
hosszi1 tdvon is alkalmas az emlékhely fenntartasara.

Téth Ilona Telepiilésfejlesztési Bizottsag kiilsds tagja

Az egyeztetéseket kvetben felmeriilt tovabbi lehetséges helyszinként a parkerdé teriilete,
amely akéir szabadtéri rendezvények megtartasara is alkalmas lehet. Ugyanakkor figyelembe
kell venni, hogy az esemény id0pontja — amennyiben jél tudom — a téli idészakra, marcius vagy
janur hénapra esik, ami szabadtéri programok szempontjabdl kevésbé kedvezd. Széba keriilt
tovabb4 a plébania kdrnyéke is, azonban ez jelenleg maganteriilet, igy csak a tulajdonos
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hozzéjarulasaval lenne felhasznalhaté. Alternativ lehetdségként telmeriilt a Bocskai utca és
Patzenthofer utca kornyéke is, ahol jelenleg jelentés gépjarmiiforgalom é&s parkolds
tapasztalhat6. Egy ilyen emlékhely kialakitisa ott rendezettebb varosképet is eredményezhetne,
és biztosithaté lenne annak folyamatos feliigyelete is.

Ponty Zoltan képvisel6/Telepiilésfejlesztési Bizottsdg elndke

Felmeriilt annak lehetSsége is, hogy az emlékhely a katolikus parokia és a jardaszakasz kdzotti
terilleten Kkerilljon elhelyezésre, illetve vizsgalhaté lenne a rendeldintézet 10j részének
kornyezete is, ahol feltételezhetben lenne elegendé hely a kialakitasira. Ez ugyan kézponti
fekvésil teriilet, azonban megitélésem szerint nem feltétleniil oda ill6 funkci6. Amennyiben a
kezdeményezés a joviben tovabbi hasonl6 emlékhelyekkel folytatodna — példaul mas eléadok
emlékének megdrzése céljabol —, felmeriil annak kérdése, hogy ez milyen irdnyba bévithetd
tovabb, illetve nem alakulna-e ki egyfajta ,,rock and roll park™ jellegii koncepcid. Ugyanakkor
ugy vélem, hogy egy ilyen jellegii park kialakitdsa méar nagyobb, dsszefiiggd tér kialakitasat
igényelné, nem pedig kisebb, széttagolt helyszinek egymas mellé helyezését.

Dr. Szentirmai Istvin polgarmester
Amennyiben nincs tobb kérdés vagy hozzaszolas, akkor olvasnam a hatirozati javaslatot,
mellyel kapcsolatban kérem, hogy szavazzunk.

A déntéshozatalban részt vevék szdma 7 f6. A napirendi javaslatot a képviseld-testiilet 7 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:

135/2026. (V1.24.) sz. hatarozat

Acs Viros Onkorményzat Képviseld-testiilete felkéri a Telepiilésfejlesztési Bizottsagot,
hogy a Fenyé Miklés énekes tiszteletére dllitandé emléktibla tirgyidban a dontés
eldkészitési feladatokat végezze el. Az el6készitést kivetden, a Bizottsag javaslatira hozza
meg e tirgyban a képvisel4-testiilet dontését.

Hatdridé: azonnal
Felelés: Dr. Szentirmai Istvin polgirmester

Téth Karoly Péter képvisel6/Pénziigyi Bizottsig elndke

Nem szeretném hizni az id6t, tekintettel arra, hogy munkaidében vagyunk. Két felvetésre
szeretnék reagilni, amelyeket Gerencsér Istvan is emlitett. Az egyik a Z6ld Viéros projekthez
kapcsolddik. A beruhdzé kivalasztdsa meghivasos pélyazati eljaras keretében tortént, ahol
elézetesen t6bb potencidlis palyazo is javasolhat6 volt. Emlékeim szerint a pélyazati anyag 6t
helyre keriilt kikiildésre. A beérkezett ajanlatok alapjan kellett dontést hozni, az el6irt pontozési
rendszer szerint. A beérkezett palyazatok koziil két nyertes keriilt kivélasztisra: egy részt a
Gombos Istvan, egy masik pedig egy nyiregyhazi vallalkozas, a Buda Hid Kft. Tehat nem
egyetlen cég nyerte el a teljes projektet, hanem a palyézatok eredményei alapjan tortént a
megosztas. A mésik felvetés az ablakcserékkel kapcsolatos. Tobbszor elhangzott, hogy egyes
kivitelezések soran kizardlag bizonyos vallalkozok keriilnek bevonésra, azonban ez nem
indokolt, mivel mds helyi vallalkozok is képesek a munkak elvégzésére. A tapasztalatok alapjan
tobb esetben nem meriilt fel probléma a helyi kivitelezékkel, ugyanakkor eléforduitak eltérd
mindségii teljesitések is. Fontos problémaként jelentkezik, hogy a kialakult vitds helyzetek és
negativ hangulat miatt a helyi véllalkozdk egy része mar nem kivin ajanlatot tenni az
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Onkormanyzati munkakra. Tbbszor tortént megkeresés résziikre, azonban jelezték, hogy a
jelenlegi kommunikaciés és egyiittmiikddési 1égkdrben nem kivannak részt venni az
énkormanyzati feladatok ellatiséban. Ezt rendkiviil sajndlatosnak tartom, mivel ez hosszabb
tdvon a verseny ¢s a helyi gazdasig szempontjabél is hatranyos.

Gerencsér Istvan képviseld ’
Nem tudom, milyen hangulatré] beszélsz. En beszélek azokkal a vallalkozdkkal is, amit én

csindlok. Ott {ilté] az el6zd ciklusba, az orvosi rendel6tél nem tudsz elszakadni, nem volt
érvényes arajanlatotok. Nem értem mi a problémad. Hat az az 6nkormanyzatnil mér ment a
levesbe t6bb 4-500ezer forintnal méaskor is. De Téth Kéaroly, hit amikor ugyanezen vallalkozdk
voltak az 6vodanal, azt mért nem feszegetted? En nem is voltam képviselB, ott mért nem
szamitott a tobb milli6éval dragabb éarajanlat? Azért is én vagyok a hibds. Egy min6ségi munkat
végeztek, a polgarmester Ur is tudja nagyon jol, hogy megbizhaté munkat végeztek.

Dr. Szentirmai Istvan polgarmester
Amennyiben masnak nincs tobb hozzédszoldsa, akkor az iilést ezennel bezarom.

Hozzaszolas és tobb napirend nem 1évén a polgarmester megktszonte a részvételt és 9 6ra 10
perckor bezarta a nyilt testiileti {ilést.

K.m.f.

r »
Aeltileus Eaboali Aul_
Dr. Fiilesné B og‘Itfb ita
polgarmester jegyzd




Acs Viros Onkorményzata Képvisel5-testiiletének 8/2026. (V. 25.) inkorményzati rendelete

Acs Viiros helyi épitési szabdlyzatrol sz616 16/2021. (IX.10.) snkorményzati rendelet
mddosftisdrol

[1] A szabélyozés célja az Acs véros kbzigazgatési teriiletén érvényes helyi épitési szabilyzatr6l 52616
szabélyok rendeleti forméban t6rténd rbgzitése.

[2] Acs Véros Onkorményzat Képvisel§-testiilete a magyar épitészetrSl sz6l6 2023. évi C. torvény
225. § (8) bekezdés 1. pontjdban kapott felhatalmazéds alapjén és felhatalmazas alapjén, a
Magyarorszég helyi dnkorményzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. !
pontjdban, valamint a magyar épitészetr6l sz616 2023. évi C. trvény 22. § (2) bekezdés a) pontjéban f
meghatérozott feladatkdrében eljérva, a telepiiléstervek tartalmérdl, elkészitésének és elfogadésanak
rendjérdl, valamint egyes telepitlésrendezési sajétos jogintézményekrdl sz616 419/2021. (VIL. 15.)
Korm, rendelet 68. § szerinti véleményez6k, és partnerek véleményének kikérésével a kbvetkezbket
rendeli el:

1.§

Az Acs Viros Helyi Epitési Szabalyzatirél sz6l6 16/2021. (IX.10.) dnkorményzati rendelet 1.
melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

2.8
Ez a rendelet a kihirdetését kivetd harmadik napon 1ép hatélyba.

gu‘l‘uf{' s Sl Bt Al
; dr. Fillesné Balogh Anita
A »,

Szentirmai I
polgdrmester jegyzd

A rendelet kihirdetve: 2026. jinius 25.




1. melléklet a 8/2026. (V1. 25.) nkormdnyzati rendelethez

1. melléklet
(A melléklet sz8vegét a(z) 1. melléklet.pdf elnevezést féjl tartalmazza.)”




Végso elbterjesztdi indokolas

Acs Viéros Onkormanyzata 2024, év folyamén elinditotta a 'TH-24-U2-11 munkasz4mi tSbbpontos
telepiilésrendezési tervmaddositési eljérast. )

A tervdokumenticio t5bbszor médositasra keriilt, ezért az Allami Féépitészi Iroda KE/8/237-5/2025
sz4m\ levele alapjén, a megvaltozott tervezési feladat miatt lefolytattuk az ismételt véleményezést.
Acs Véros Onkorményzatinak Képviselé-testiilete 62/2026.(I11.25.). sz. hatérozatdval megismerte a
beérkezett véleményeket és elfogadta, hogy dtdolgozist kovetden a tervdokumentécié megkiildésre
keriiljsn az dllami féépitész részére.

A Képvisel8-testillet a Foépitészi Iroda KE/8/191-2/2026 szamt véleményére tekintettel 93/2026.
(IV.29.) sz. hatdrozatéval dont6tt, hogy a parkoldkra vonatkozé médositas kikeriil a dokumentaciébél.
ATér-HAl6 K#t. altal a TH-24-02-11 sz4dmi tervdokumentacid 4tdolgozasra keriilt és a testiileti dontés
értelmében megkiildtiik z4r6 véleményezésre az dllami fépitész részére.

A tervmédosités dokumentacitjdba beépitendd észrevétel, javaslat, eltéré vélemény nem voit.

Az 4llami f8épitész a KE/8/191-7/2026 tigyszdm zéré véleményében a terv jévihagydsat javasolta.
A zér6 vélemény szintén az elbterjesztés mellékletét képezi.

A jovéhagyé zérd vélemény alapjdn a Tisztelt KépviselO-testiilet a tervmodositést véltoztatds,

médosités nélkiil j6va hagyhatja.
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